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Nr. 50 din 23 martie 2022
Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale

Aviz repetat
la proiectul Ordinului cu privire la aprobarea Regulamentului privind emiterea Avizului
general la documentatia de urbanism

1. Consideratii generale

In adresa Congresului Autoritatilor Locale din Moldova (CALM) a parvenit
adresarea din partea Ministerului Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale de a examina si
de a veni cu un aviz repetat in privinta proiectului Ordinului cu privire la aprobarea
Regulamentului privind emiterea Avizului general la documentatia de urbanism.

CALM a analizat prevederile proiectului in cauza prin prisma respectarii principiilor
de organizare, functionare si a intereselor autoritatilor administratiei publice locale,
stabilind urmatoarele.

2. Legislatia aplicabila

e C(arta Europeana a Autonomiei Locale din 15.10.1985, publicatad in editia oficiald
"Tratate internationale", 1999, volumul 14, pag.14
Constitutia Republicii Moldova, adoptata la 29 iulie 1994;
Legea privind descentralizarea administrativa nr.435/2006;
Legea privind administratia publica locald nr.436/2006;
Legea privind principiile urbanismului si amenajarii teritoriului nr.835/1996;
Legea cu privire la actele normative nr.100/2017;
Hotararea Guvernului nr.672/2017 pentru aprobarea regulamentelor cu privire la
Registrul de stat al actelor locale.

3. Constatari principale:

In urma analizei repetate a proiectului Ordinului cu privire la aprobarea
Regulamentului privind emiterea Avizului general la documentatia de urbanism (proiectul
Regulamentului), CALM a identificat neconcordante si 1incalcari ale principiilor
constitutionale si legale privind organizarea si functionarea autoritdtilor administratiei
publice locale.

CALM a observat ca unele obiectii expuse In avizul precedent au fost luate in
considerare si drept rezultat proiectul Regulamentului a fost imbunatatit. Cu toate acestea.
unele obiectii fie nu au fost intelese de catre autor si respinse, fie au fost acceptate, dar
continutul proiectului Regulamentului nu a fost modificat in acest sens.

1. La pct.6 subpct.6 (varianta precedenta pct.6 subpct.8) termenul ,,interesate” se
substituie ,,abilitate in modul stabilit sa vizeze documentatia de urbanism si amenajarea
teritoriului”. Aceasta necesitate este argumentatd prin faptul ca procesul de avizare a
documentatiei de urbanism si amenajarea teritoriului este reglementat de acte normative
speciale, iar persoanele interesate sunt consultate in modul stabilit in cadrul procedurii de
consultari publice. Obiectia respectiva a fost acceptata de catre autor (a se vedea Sinteza
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amendamentelor propunerilor si obiectiilor la proiectul Regulamentului privind emiterea
Avizului general la documentatia de urbanism), dar textul proiectului Regulamentului nu
a fost modificat.

2. La pct.7 sintagma ,,primaria” urmeaza a fi substituitd cu ,,administratia publica
locala”. Atragem atenfia autorului ca potrivit art. 1 din Legea nr.436/2006 privind
administratia publica locala, prin ,,primarie” se Intelege structurd functionald care asista
primarul in exercitarea atributiilor sale legale.

3. Cu referire la excluderea pct.12 din proiectul Regulamentului care prevedea
mecanismul de avizare tacitd a documentatiei de urbanism si amenajarea teritoriului,
consideram ca aceasta este nejustificata si autorul ar trebui sa revina la posibilitatea emiterii
avizului pentru situatia depasirii termenului de examinare si emitere a avizului general.
Este important de subliniat, ca emitentul avizului are un termen rezonabil pentru emiterea
avizului (favorabil sau nefavorabil), iar actiunea de solicitare a avizului urmeaza sa aiba o
finalitate. Mai mult ca atat, potrivit art.33 alin. (1) Legea nr.100/2017 cu privire la actele
normative ,,autoritatile publice, institutiile interesate si reprezentantii societatii civile,
carora li s-a prezentat proiectul actului normativ spre avizare sau consultare publica,
expediaza autorului proiectului avize cu obiectii si propuneri motivate, anexind, daca este
necesar, versiunea redactata a proiectului sau doar a unor prevederi, ori comunica lipsa
de obiectii si propuneri”. Agentia pentru Supraveghere Tehnica, solicitant al acestei
excluderi, nu a motivat sau argumentat sub nicio forma necesitatea excluderii normei, fapt
care contravine prevederilor sus citate si urma a fi respinsa de catre autor.

Reiesind din cele expuse, consideram cd proiectul Regulamentului poate fi
promovat spre aprobare cu conditia includerii obiectiilor din prezentul aviz.

Cu respect,

Viorel FURDUI
Director Executival CALM




